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SENTENCIA: 00300/2014

AUTOS: DEMANDA 434/2013

SENTENCIA N° 300/2014

OVIEDO, a tres de Junio de dos mil catorce.

Vistos por el Ilme. Sr. D. MANUEL BARRIL ROBLES Magistrado-Juez
del Juzgade de lo Social n® 6 de OVIEDO, los presentes autcs n®
434/13 sobre INCAPACIDAD PERMANENTE PARCIAL, derivada de Accidente
de Trabkajo, ha pronunciade la siguiente SENTENCIA, siendo las
partes, de una vy como demandante D.
representada por la Letrada D?. J de la F G .y de otra
como demandado el INSTITUTO NACIONAL DE LA SEGURIDAD SOCIAL y la
TESORERIA GENERAL DE LA SEGURIDAD SOCIAL, que compareciercn

representados por la Letrada D®. 8§ Ct N , la Mutua
IBERMUTUAMUR, representada por la Letrada D? S E

R ; y contra ei AYUNTAMIENTC DE OVIEDO, gue  comparecid
representado por el Procurader D. I de M B 3%
F y asistido de la Letrada D®. L M M

ANTECEDENTES DE HECHO

PRIMERO.- Con fecha 29-04~13 fuvo entrada en este Juzgade la
demanda rectora de los autces de referencia, en la gue tras la
alegacién de hechos y fundamentos de derecho, se solicitd Sentencia

por la que estimando la demasnda, se declare gque el actor, se
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encuentra afectado de Incapacidad Permanente Parcial, derivada de
accidente de trabajo sufrido el dia 3 de Junio de 200%, con derecho
a percibir una indemnizacidén a tanto alzado, sgquivalente a
veinticuatrc mensualidades de la base reguladora que se determine o
resulte acreditada en el expediente, condenande a las codemandadas
en la medida de sus respeactivas responsabilidades a estar y pasar
por tal declaracidn v al pago de la indicada prestacidn, todo ellc

con cuanto mas sea procedente en derecho.

SEGUNDO.~ Abierto el acto del Juicioc, celebrado el 29-05-14, 1a
parte actora se afirmd y ratificé en la demanda presentads,
cponiéndeose la demandada en base a los motivos expuestos en la
grabacidén de juicio.

Recibide el Juicio a prueba, se practicaron las pruebas
propuestas por las partes y declaradas pertinentes por §.38%.,
uniéndose los documentos a los autes, guedando los autos vistes para

sentencia.

HECHOS PROBADOS

PRIMERQ.-E1 demandante D. , nacido el
01-12-65, figura afiliado a la Seguridad Social en el Régimen
General con el n® 33/10024330/16, teniendo como profesién habitual
la de Policla Local que desempefia para el AYUNTAMIENTO DE CVIEDO,
entidad que tiene cubiertas las contingencias profesionales con la

Mutua IBERMUTUAMUR.

SEGUNDO.-El 03-06~-02 el demandante sufrié un accidente de
trabajo causandose lesiones en su mano derecha consistentes en
esguince del dedo pulgar de la manc, pasande a la situacidn de
incapacidad temporal derivada de tal «contingencia, en la gque
permanecié hasta el 18-11-09 en que fue dado de Alta por curacién,
habiendo sido declarado por resolucién de la Direccidn Provinclal
del INSS de fecha 10-02-10 afectado de Lesiones Permanentes no
invalidantes, indemnizables conforme a los epigrafes 7% y 110 del
Baremo por importes de 1.220 y 450 € respectivamente, con cargo a la
Mutua IBERMUTUAMUR.

Impugrada Jjudicialmente tal decisidn, por sentencia del

Juzgade de lo Social n°® 5 de Oviedo le fue reconocida una
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incapacidad permanente parcial, la gque fue revocada por sentencia de
la Sala de lo Sccial de fecha 27-05-11.

El cuadro clinico gue fundamentd tal declaracidn fue el
siguiente: “AT (03-06-0%9): Lesidén de L.L.E. de la articulacidén MCF
del pulgar derecho (dom). Secuelas: Cicatrices guirdrgicas en dorso
de la articulacién MCF, 5 om y otra volar”. En la sentencia de 1la
Sala se afiade a efectos de valcracidn el resultado de la expleracidn
fisica del IMS en los siguientes términos:

-Engrosamiento de la articulacién Metacarpofaldngica en el
pulgar de la mano derecha, sin signos inflamatorios a ningdn nivel.

-Dos cicatrices de 5 y 1 cm.

-Dindmica de los 4 Ultimos dedos de la mano derecha ncrmal.

-Dedo pulgar: Limitades los Gltimes grados de la separaciodn
{concretamente, leos Gltimos 20°). MCF: Flexidédn de 60° (contralateral
60°) y extensidn de -25° (contralateral 0°). IF: Flexion de 25°

{contralateral 70°} y extensidén 0° (contralateral 0°).

TERCERO.-El1 23-09-11 a&acude nuevamente a consulta médicsa
refiriendo deolor, siendo intervenido quirtrgicamente el 28-07-09 del
pulgar derecheo; inicidé un nuevo proceso de incapacidad temporal el
23~09-11, siendo dado de Alta el 31~10-12 por curacién.

Promovid el demandante actuaciones administrativas
encaminadas a gque se le declarase afectado de wuna invalidez
permanentes, tramitandose el correspondiente expediente Y
resolviéndose finalmente por parte del INSS con fecha 09-01-13,
previo dictamen-propuesta del Equipo de Valoracién de Incapacidades
de fecha 05-01-13, en el sentido de gque gl actor no estaba afectado
de invaiidez permanente alguna; disconforme con tal declaracién,
formuld el actor reclamacién administrativa, la que fue expresamente
desestimada mediante resoluciédn de fecha 12-03-13.

El 08-11-13 fue intervenido nuevamente a través de la
incisién previa, por adherencia de los nervios y del tenddn en la

zona volar de la MCF.

CUARTO.-E1 demandante padece el siguiente cuadro clinice
residual: “Rotura crénica de ligamento colateral radial de pulgar
derecho, derivada de AT en el 2009. Reintervenciones” Exploracién:

-Cicatriz de unos 5 cms en dorso de primer radic, sobre MCF,

cicatriz de 1,5 cm en cara volar, casi imperceptible.
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-MCF algo prominente y engrosada respectc a contralateral.
-BA pulgar: ABB 50/80° izda, F MCF 40/60° izda. con
normal, F IF 30/70, E normal, ABD a 2° ds=do.

]

-BA murieca N.
~Pufio completo. Pinza a todos los dedos {con 5° lateral).
-Dolor a la presidn en espacio interdigital 1°-2° dedo.

-Fuerza disminuida (no colabora en la medicién}.

QUINTO.-La base reguladora de la incapacidad permanente
parcial derivada del accidente de trabajo sufrido ascendiz a la
cantidad de 3.080,63 € mensuales; la base de cotizacidén del mes de

junio de 2011 ascendid a 3.230,10 € mensuales.

SEXTO.-En 1z tramitacidén de estos autos se han observado las

prescripciones legales.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

PRIMERO.-Se¢ reclama por el demandante una Invalidez
Permanente Parcial derivada de Accidente de Trabajo, por considerar
que las lesiones gque presenta tras la ultima intervencién merecen
tal calificacién al ser determinantes de una sustancial disminucién
del rendimiento y un incremento de la pencsidad y esfuerzo en el
trabajo.

Segun dispone el articule 135.3 del Decretc 2065/74 de 30 de
mayo, actualimente en vigor en tanto no s5e desarrolle
reglamentariamente la nueva normativa, la Incapacidad Permanente
Parcial es aquella incapacidad que sin alcanzar el grado de total,
ocasione al trabajador una disminucién no inferior al 33% en su
rendimiento normal para su profesidén, sin impedirle la realizacién
de las tareas fundamentales de la misma en comparacién con el
rendimientc normal de un trabajador, ya por la propila limitacién de
las patologias que sufre, ya por el incremento de la penosidad en el
trabaje por tener gue realizarlas en condiciones fisicas
sustancialmente mermadas.

En el presente caso, las secuelas que presenta después de
las intervenciones realizadas, persisten en iguales o similares
valores que los existentes cuando se le denegdé la incapacidad

permanente, derivando la principal limitacién que presenta del
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deficit de fuerza en el dedo pulgar de la mano derecha {aungque todos
los estudios realizados refieren falta de colaboracién), haciendo
pufic vy pinza con todos los dedos, lo que se traduce en una
limitacién de la movilidad del pulgar infericr al 50 $%; limitacién
que noc es de la suficliente entidad como para considerar que la
capacidad funcional del demandante se haya reducido al mencs en un
tercioc, ya que tal y como refiere la sentencia de la Sala gue denegd
la incapacidad, la consideracién de la Juzgadora de Instancia de que
tales secuelas determinan una incapacidad para el uso del arma
reglamentaria que puede precisar en ocasiones, no puede compartirse,
vya que “ese uso del arma es muy ocasional, constituye una pequefa
parte de las actividades de policia local y, en todo caso, esa
pérdida de movilidad no le impide tal funcidén excepcional”; criterioc
que no cabe sino reiterar en este momento, lo que conduce a la

desestimacién de la demanda.

SEGUNDO.-En cuanto a la base reguladora de la incapacidad
permanente parcial, el articulo 9 del Decreto 1646/1972 establece
que “los trabajadores declarados en situacidn de incapacidad
permanente parcial para la profesidn habitual, cualquiera que sea la
contingencia determinante de la misma ¥ su edad, percibirdn una
cantidad a tanto alzado equivalente a veinticuatro mensualidades de
la base reguladora que haya servido para determinar la prestacion
econdmica por incapacidad laboral transitoria de la gue se deriva la
invalidez; y tratandose de una recaida del primer accidente sufrido,
la fecha que debe tomarse en consideracién a estos efectos es la de
la recaida, no la del accidente inicial, ya que segin resolvié la
STSJ Extremadura de 28-07-09, “En cuanto al momento en gue hay gue
tener en cuenta el salario percibido por el trabajador para el
cdlculo de la base reguladora de la prestacidn, tiene razdén el
recurrente pues, aungue neo haya prosperadce el intento de hacer
constar que la baja que dio lugar a la incapacidad temporal gue
desemboco en la permanente se debid a un nuevo accidente, lo que es
claroc es que se traté de una recaida del accidente anterior, como
reconoce la misma mutua patronal, segtn se dijo con anterioridad Vs
siendo asi, se razona en la sentencia del Tribunal Supericr de
Justicia de Catalufia de 18 de febrero de 2005: "como sefale la
doctrina de diversos Tribunales Superiores que se cita en el escrito

de recurso (por todas TSJ Andalucia-Sevilila de 11 de febrero de
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1888) gue cita sentencias del TS de 3 de marzo de 1869 y 13 de
diciembre de 1975 entre otras que declaran gue la base reguladora de
la invalidez permanente en casc de accidente de trabajo se calcula
en atencidn al salario cobrado en el momento del hecho causante
fecha gue en los supuestos de recaidas sucesivas ceincide con la de
la ultima baja sufrida porgue durante los intervslos de alta en el
trabajo se ha continuado cotizande por ese riesge y porque, como la
pensidon viene a indemnizar la pérdida funcional sufrida, deberadn
valorarse los ingresos percibidos al tiempoc de la invalidez
permanente. Por s5i ellc no fuera suficiente la reciente sentencia de
TS (Sala IV) de Z de cctubre de 2003 gque, en relacidn a un subsidio
por Incapacidad temporal derivade de accidente de trabajo, sefiala
gue no s5e puede sostener gue una recalida después de trabajar menos
de seis meses dé derecho a la prestacidén gque se tenia, pues, al
contrario, una recaida supone el inicio de una nueva situacidn qgue
determinard la aplicacidén del régimen Jjuridico qgue en ese momento
corresponda. En consecuencia, esta nueva sitvacidn es la gue
determina el reconcocimiento del derecho y la cuantia del mismo, lo
que significa que es en el momento de la recaida en el gue habrd gue
volver a calcular la base reguladoraz de la prestacidn en atencidn a
las circunstancias concurrentes en ese momento™.

Por tanto la base reguladora de la prestacién debe fijarse

en la de 3.230,10 € mensuales.

TERCERQ.-A tenor de lo establecido en el articule 1%1.3 ¢
de la Ley Reguladora de la Jurisdicciédn Social, contra la presente
Resolucién pusde interponerse Recurso de Suplicacidn ante laz Sala de
lo Social del Tribunal Superior de Justicia del Principado de

Asturias.

En virtud de todo lo expuesto, vistos los preceptos citados

y demds de general y pertinente aplicaciédn,

FALLO

Que desestimandec la demanda interpuesta por D.
frente al INSTITUTO SOCIAL DE LA SEGURIDAD SOCIAL, la
TESORERTA GENERAL DE LA SEGURIDAD SOCIAL, la Mutua IBERMUTUBMUR v el
AYUNTAMIENTO DE OVIEDO, debo absolver y absuelvo a las entidades
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demandadas citadas de las pretensiones contra las mismas ejercitadas

en el presente procedimiente.

Incorpdrese esta Sentencia al correspondiente Libro, expldase
Certificacién Literal de le misma para su constancia en los autos de

referencia.

Notifiquese esta sentenciaz a las partes advirtiendo gue contra
ella podrdn interponer Recursc de suplicacidén ante el Tribunal
Superior de Justicia, que debera ser anunciade por comparecencia o
mediante escrito en este Juzgado dentro de los cinco dias siguientes
a la notificacién de la sentencia, o por simple manifestacién en el
momento en  que sSe practique la notificacidn. Adviértase al
recurrente gque fuese Entidad Gestora y hubiere sido condenada al
abono de una prestacidn de Seguridad Social de pago periddico, que
al anunciar el recursc deberd acompafiar certificacidn acreditativa
cde que comienza el zbono de la misma vy que lo proseguird
puntualmente mientras dure su tramitacidn. 8i el recurrente fusre
una empresa ¢ Mutua Patronal gque hublere side condenada al pago de
una pensidén de Seguridad Social de caridcter periddico deberad
ingresar el importe del capital coste en la Tescreria General de la
Seguridad Social previa determinacidén por esta de su importe una vez

le sea comunicada por el Juzgado.

Asi per esta mi  sentencia, definitivamente Juzgando, lo

pronuncio, mando y firmo.
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PUBLICACION.- Leida y publicada ha sido la anterior Sentencia
per el Ilme. Sr. Magistrado~Juez, estando celebrando audiencia

publica, en el dia de su fecha, de lo que yo como Secretario doy fe.





