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SENTENCI A: 00151/ 2014

Recurso P. A. 140/ 2014

SENTENCIA n° 151/2014

En Ovi edo, a dieciocho de septienbre de dos m | catorce.

DONA BELEN ALICI A LOPEZ LOPEZ, MAG STRADA- JUEZ DEL JUZGADO
PROVI NCI AL DE LO CONTENCI OGSO ADM NI STRATI VO N° 6 DE OVI EDO, ha
pronunci ado la siguiente SENTENCIA en el recurso registrado
cono PROCEDI M ENTO ABREVI ADO n° 140/ 2014, siendo |as partes:

RECURRENTE: Dofia .. representado y defendi do por el Letrado

DEMANDADA: AYUNTAMIENTO DE OVIEDO representado por el
Procurador Sefior P... H.. y defendido por el Letrado de Ios
servicios juridicos del Ayuntam ento Sefiora M..

ANTECEDENTES DE HECHO

PRIMERO.- El dia 2 de junio de 2014, se presentd recurso
contencioso admnistrativo en el Juzgado Decano de esta
ci udad, correspondi endo su conocimento por turno de reparto
al n° 6 de los Juzgados de |lo Contencioso Adm nistrativo de
Oviedo, <contra la resolucion dictada por el Concejal de
gobierno de personal y transporte; deportes y area de
seguridad ciudadana del Ayuntam ento de Oviedo de 18 de narzo
de 2014, por la que se desestinma el recurso de reposicion
formul ado contra |a resol uci 6n sanci onadora de fecha 24.1.2014
por la que se inponia a la parte recurrente una sanci 6n de
multa de 200 euros y pérdida de 3 puntos cuando |a sanci én sea
firme.

SEGUNDO.- Admitido el recurso, se dio traslado a la parte
demandada, y, una vez tramtado en legal forma, y recibido el
correspondi ente expediente administrativo, se sefialé para |la
vista el dia 17 de septienbre de 2014, en cuyo acto la parte
recurrente se afirnmd y ratificdo en su escrito de demanda, en

los térmnos que figuran en |la correspondiente acta,
Practicada |a prueba propuesta, consistente en el expediente
admnistrativo y docunental, con el resultado que obra en

aut os, hicieron concl usi ones.



= WUNY =
ADMINISTRACION
DE JUSTICTA

PRINCIPADO DE

ASTURIAS

Se fija la cuantia del presente recurso contencio0so

adm nistrativo en la cantidad de 200 euros, inporte de la
sanci on.
TERCERO.- En la tramtacién del presente recurso se han

observado | as prescripciones | egal es.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

PRIMERO.- Por Dofia M.. J... M... D... se interpuso recurso
contenci oso adm nistrativo, que fue tramtado en este Juzgado
por el procedimento abreviado con el n° 140/2014 contra la
resol uci 6n dictada por dictada por el Concejal de gobierno de
personal y transporte; deportes y area de seguridad ciudadana
del Ayuntam ento de Oviedo de 18 de marzo de 2014, por |la que
se desestima el recurso de reposicion formulado contra la
resol uci 6n sancionadora de fecha 24.1.2014 por I|la que se
imponia a la parte recurrente una sancion de nulta de 200
euros y pérdida de 3 puntos cuando |la sancién sea firnme, al
estimar que habia incurrido en una infraccion del articulo
117.1 del Regl amento General de GCircul aci 6n.

De dicho recurso se dio traslado a |I|a Admnistracion
denmandada.

SEGUNDO.- La parte recurrente centra su alegato en que |la
actora no iba conduciendo el vehiculo porque se encontraba
trabaj ando (aporta docunento de la enpresa) y ella es |la Unica
conductora del vehiculo, por |lo que entiende que conb no se
notificdéd la denuncia en el acto y no hay boletin inicial pudo
haber habi do algun error al identificar el vehiculo (algun n°
de la matricula...). Que ademas el agente no pudo notificar en
el acto porque se encontraba realizando otra actuacion
preferente o anterior por |o que no pudo prestar |a atencion
debida a la tedrica infraccion.

~TERCERO.- A efectos de dictar la presente resolucidén se
consi deran rel evantes | os hechos que se exponen a continuacion
y que resultan del expediente adm nistrativo:

Este tiene su origen en un boletin denuncia en |a que se
constata que el 30.07.13, a las 11,55 horas, en la calle
General Elorza n° 57 direccion Gorieta C. Roja, el vehiculo
mar ca Vol kswagen nodel o Passat matricula .., siendo el hecho
denunci ado: No utilizar el conductor del vehiculo, el cinturodn
de seguridad o no utilizarlo adecuadanmente. Haciendo constar
conb causa de la no notificacion: OIRA ACTUACI ON ANTERIOR O
PREFERENTE.



= WUNY =
ADMINISTRACION
DE JUSTICTA

PRINCIPADO DE

ASTURIAS

En prinmer lugar se solicitaron |los datos, al titular del

vehicul o, para identificar al conductor, folio 3. Por parte de
la aqui recurrente se indicé que ella es la exclusiva
conductora del vehiculo si bien indica que se encontraba en su
puesto de trabajo, folio 5y 6 del expediente adm nistrativo.
Obra al folio 8 del expediente adnministrativo la ratificacion
del agente denunci ante.
Se dicta resoluci 6n sancionadora el 24.1.2014 por la que se
acuerda inmponer a la parte recurrente una sancion de multa de
200 euros y pérdida de 2 puntos cuando |a sanci6n sea firne,
al estimar que habia incurrido en una infraccién del articulo
117.1 del Regl amento General de Gircul aci 6n.

Por parte de la aqui recurrente se procedi 6, dentro de
plazo, a interponer recurso de reposicion el cual es
desesti mado por resoluci 6n dictada por el Concejal de gobierno
de personal y transporte; deportes y area de seguridad
ci udadana del Ayuntam ento de Oviedo de 18 de marzo de 2014.

CUARTO.- En aquel |l os supuestos en que no se notifica en e
acto la denuncia y no ha sido identificado el conductor del
vehiculo la prinmera actuaci 6n de |la Adm ni straci 6n consiste en
requerir al titular del vehiculo para que identifique al
conductor en el nonento de ocurrir |os hechos denunci ados para
dirigir contra éste el procedimento iniciado. Lo que aqui
aconteci 6 y es hecho no controvertido por las partes el que la
titular del vehiculo se identificé conp Unica conductora del
vehicul o. Tanpoco se discute si el procedimento a seguir
debia haber sido el de falta de identificacion del conductor,
articulo 9 bis RDL 339/1990 o el vya iniciado por infraccion
del articulo 117.1 del RGC

El articulo 137.2 de la Ley de Réginen Juridico de |as
Adm ni straciones Publicas y del Procedimento Admnistrativo
Comin seflala que “Los hechos constatados por funcionarios a
los que se reconoce la condicidn de autoridad, y que se
formalicen en documento publico observando 1los requisitos
legales pertinentes, tendrdn valor probatorio sin perjuicio de
las pruebas que en defensa de sus respectivos derechos o
intereses puedan senalar o aportar 1los propios administrados”,
precepto que tiene su traslacion en el articulo 14 de
Regl ament o del Procedi m ento Sanci onador en materia de trafico
(R D. 320/1994, de 25 de febrero) cuando dispone que “las
denuncias efectuadas por 1los agentes de la autoridad
encargados de la vigilancia del trafico tendran valor
probatorio respecto a Jlos hechos denunciados”. Este precepto
significa que la denuncia no determina sé6lo la incoacion del
expedi ente sanci onador sino que tanbién es, a la vez, medi o
de prueba con lo que se logra |a sumariedad que es |o6gica en
esta clase de expedientes sancionadores. Con ello no se
vul nera el derecho constitucional de presuncién de inocencia
pues no se transmte al admnistrado |la carga de probar su
i nocencia sino sinplenente se otorga a |a denuncia practicada
con las garantia precisas el valor de nedio de prueba, de
manera que si el admnistrado nada alega en contra de |o que
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en ella se relata, su contenido sirve de prueba de cargo sin
necesi dad de ratificaci on, pero precisanmente para no otorgar a
| a denuncia |la natural eza de prueba iuris et de iure -que Si
resultaria contraria al principio de presunci én de inocencia-
se hace inprescindible la ratificacion cuando el afectado
ni ega | os hechos rel atados por el denunci ante.

En el supuesto de autos por la aqui recurrente se hicieron
al egaci ones negando | os hechos ya que indica que ella es la
ani ca conductora del vehiculo y que en el nonento de ocurrir
| os hechos se encontraba trabajando, |o que acredita nediante
certificado de su enpresa, folio 15 de autos, pero no podenps
olvidar que |os hechos constatados por el agente de la
autoridad y los cuales se encuentran asistidos por la
presunci 6n de veracidad es que el dia indicado y a esa hora el
conductor (sin identificar) del vehiculo Volkswagen nodelo
Passat matricula .., no utilizaba el cinturdn de seguridad o no
lo utilizaba adecuadanente. Extrenps que han sido ratificados
por el agent e denunci ant e, folio 8 del expedi ente
admnistrativo y ello tras las alegaciones de la aqui
demandante sobre el posible error. Por 1o que |os hechos que
se reflejan en el boletin de denuncia, folio 1, al haber sido
const atados directamente por el agente denunciante, y a la
vista de que no se ha practicado prueba en contra, se tienen
por acreditados ya que |o que alega, |a demandante, es que el
dia de los hechos ella se encontraba trabajando y, por tanto,
viene a decir que, comb ella es l|la unica conductora del
vehiculo (segun sus nmanifestaciones), el vehiculo de Ios
hechos denunci ados no podia ser el suyo, pero dicho extrenbp no
resul ta acreditado.

Por ultinmo indicar que si bien la norma general es la
notificacion de la denuncia en el acto, el propio articulo 76
del RDL 339/1990 prevé supuestos en que no se efectia la
notificacion en el acto cuando concurra alguna causa que lo
i npida, conpb acontecié en el supuesto de autos tal y conp se
consigné en el boletin de denuncia “actuacién preferente o
anterior”.

QUINTO.- Conp consecuencia de cuanto antecede es nenester
gue se dicte una sentencia desestimatoria de |as pretensiones
instadas por la parte recurrente, sin que se inpongan |as
costas devengadas en este proceso a ninguna de las partes
litigantes, al no concurrir de las circunstancias al efecto
previstas en el articulo 139 de la vigente LJCA

SEXTO.-. Contra |la presente resol uci6n no cabe recurso de
apel aci 6n de conform dad con | o dispuesto en el articulo 81.1
a) de la LJCA

FALLO

Que debo desestimar y desestino el recurso contencioso
adm nistrativo interpuesto por Dofia M. J. M. D.. contra la
resol uci on di ctada por dictada por el Concejal de gobierno de
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personal y transporte; deportes y area de seguridad ciudadana
del Ayuntam ento de Oviedo de 18 de marzo de 2014, por |a que
se desestima el recurso de reposicion forrmulado contra |a
resol uci 6n sancionadora de fecha 24.1.2014 por I|la que se

inmponia a la parte

recurrente una sancion de nulta de 200

euros y pérdida de 3 puntos cuando la sancion sea firne,
confirmando la msm por ser conforne a derecho, sin
i mposi ci 6n de las costas devengadas a ninguna de |as partes

l'itigantes.

Notifiquese esta resolucion a
saber que frente a la msnma no cabe interponer
en via ordinari a.

las partes

Asi
a | os autos,

por esta m sentencia, de

| a
| o pronunci o, mando y firno.

PUBLICACION.- Leida y publicada fue la anterior

por el Illtma. Sra. Magistrada, estando cel ebrando
publica, en el dia de su fecha, de |o que yo el
fe.

haci endol es
recurso al guno

gue se |llevara testinonio

sent enci a
audi enci a

Secretari o doy
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