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SENTENCIA

En Oviedo, a veinticinco de junio de dos mil catorce.

Vistos por el ILMO. SR. DON JUAN CARLOS GARCIA LOPEZ,
Magistrado-Juez del Juzgado de lo Contencioso-Administrativo N°©
1 de Oviedo; 1los presentes Autos de Recurso Contencioso-
Administrativo seguide por Procedimiento Abreviado N°© 308/2013
instados por el letrado D. en su
nompbre y representacién siendo parte demandada el Ayuntamiento
de Oviedo, representado vy defendido por el procurador D. L de
M B vy F ' y asistencia letrada de D. J de
D A » sobre imposicién de sancién pecuniaria de 300
eurcs.

ANTECEDENTES DE HECHO

PRIMERO.- Por el Letradc en su
nembre y representacién se presenté demanda el 20 de noviembre
de 2013, en la que se impugnaba la resolucién de que desestima
el recurso, expediente sancionador n®° 1601-13~34, y tras alegar
los hechos y fundamentos de derecho que considerd oportunocs,
termind suplicandc se dictara sentencia estimando integramente
el recurso interpuesto.

SEGUNDO. - Por resolucidén de la fecha se tuvo por admitida
la demanda, acordando su tramitacién conforme z 1lo dispuesto
para el Procedimiento Abreviado, \% recabando de ia
Administracidn demandada la remision del correspondiente
expediente. Con fecha 15 de enero de 2014 se acordd ampliar la
demanda a la resolucién expresa dictada con fecha 13 de
noviembre de 2013
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TERCERO.- En fecha 20 de junio de 2014, tuvo lugar la
celebracién de la vista que venia seflalada, con la asistencia
del letrado Sr. B por la parte demandante y por la
parte demandada el Letrado del Servicio Juridico, Sra. M :
ratificéndose el recurrente en su escrito de demanda vy
oponiéndose la Administracién demandada por las alegaciones que
quedaron reflejadas en el acta que al efecto se levanté.

CUARTO.~- En el recurso, objeto de esta sentencia, se han

observadc todas las prescripciones legales en vigor y demas
derechos procesales.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

PRIMERO. - El presente Recurso Contencioso Administrative
se dirige contra resolucién del Ayto. de Oviedo de Ffecha 13 de
nocviembre de 2013 gue desestima recurso de reposicidn
interpuesto contra resolucién de 1 de octubre de 2013
(resolucidn 2013/17414) sobre imposicién de sancién pecuniaria
de 300 euros por falta de limpieza, ornato Yy residucs en
inmueble sito en C/ Martinez Vigil Azcarraga y Plaza Concha
Heres.

SEGUNDO.~ Atendiendo a los términos gue constan en el
expte. y en que se ha desarrollado la vista se constata en el
expte. que se inicia por denuncia efectuada en fecha 15 de abril
de 2013 ante el Ayto. de Oviedo por la comunidad de prepietarios
colindante a la propiedad del recurrente y exponiendc gue en la
finca anexa al gimnasio municipal en Plaza Concha Heres se
encontraban acumulados residuos, suciedad y maleza y se pedian
se tomasen las medidas oportunas para solucionarle. Consta acto
seguido gque desde los servicios médicos municipales se remitid
la denuncia al servicio de limpieza y medio ambiente por si
cupiese en el ambito de sus funciones, teniendo entrada en dicho
servicioc en fecha 2 de mayo. Se efectud reportaje fotografico el
14 de mayo de 2013 observéandose en algunas de las fotos la finca
en correcto estado si bien en la parte colindante con un muro se
cbservaban restos de una poda asi como acumulacién de algun
objetoc metdlico, restos de obras etc. Se efectuan gestiones para
averiguar la titularidad de la parcela y tras ellc se procede en
fecha 21 de junic de 2013 a incoar expte. sancionador por el
estade deficiente del patic traseroc de C/ Mtnez. Vigil lo
que es comunicado a la propiedad del inmueble y efectudndose
nueva visita al lugar en fecha 22 julic observandose la no
subsanacién de las deficiencias apreciadas. Por parte de 1la
propiedad se presentd escritc en fecha 23 agosto de 2013
comunicande se sanearia el solar en breve ¥y solicitando una
prorroga al plazo dado, prérroga esta denegada en resolucidén de
fecha 2-9-2013. Acto seguido, en escrito presentado en fecha 13
septiembre se comunica haberse acometido las labores de limpieza
y se comprobdé dicho extremo en visita de fecha 20 de septiembre
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2013. Finalmente el expte. concluyd con resolucidén sancionadora
por infraccién del art. 34 b } ley de residuos 10/1998 de 21 de
abril que contempla como infraccidén “E1 abandono, vertido o
eliminacién incontrolade de cualquier tipo de residuos no
peligrosos sin gue se haya producido un dafdc o deterioro grave
para el medio ambiente o se haya puesto en peligro grave la
salud de las personas” si bien considerandolo como infraceidn
leve y sancicnédndose con infraccién de 300 euros.

Una vez examinado el expte. admtvo. asi como las
alegaciones de las partes se considera que el recurso debe verse
acogido dejandose sin efecto la sancién valorandose en
particular gue se trataba de un inmueble gue, conforme se
acreditd, se encontraba en arrendamiento y por tanto en posesidn
de otras personas que serian a priori los gue tienen encomendada
la conservacidn y limpieza ordinaria del bien obijetc de arriendo
Yy quienes incluso podrian dar razén en primer lugar de tales
residuos alll presentes y responder de su acumulacién mas que la
responsabilidad de segundo orden que pudiera imputarse a la
propiedad. Asimismo se debe ponderar que la propia situacidn de
arriendo también debe valcrarse en orden a la exigibilidad a 1la
propiedad de una especial celeridad en el acometimiento de las
labores de retirada de los objetos acumulados pues evidentemente
no se encuentra en la misma situaciédn quien tiene una finca
libre de arriendos y por tanto con plena disposicién de la misma
que aquel gque tiene la finca arrendada. Si a ello se une el gue
per la propia ubicacién del inmueble en cuanto a la
configuracidén peatonal de su entorno se ve asi dificultado vara
el acceso normal de vehiculos ¢ contenedores para efectuar las
labores de retirada de los objetos acumulados que finalmente
tuve que ser efectuada de forma manual en los términos gue
resuitan de la decumental aportada con la demanda se considera
que, apreciado todo ello en su conjunto, aportan elementos de
juicic que permiten considerar la improcedencia de la sancién
impuesta a la propiedad por lo que el recurso debe verse asi
acogido.

TERCERO.~ A tenor de lo previsto en el articule 139 de la
Ley de la Jurisdiccién Contencioso-Administrativo, no se
aprecian motivos para hacer unz especial condena en costas al
valorar gque aun accgide el recursc se han planteado legitimas
discrepancias juridicas entre las partes.

Vistos los preceptos citados, concordantes y demds de
general aplicacidn,

FALLO

Estimar el recurso Contencioso-Administrativo interpuesto
por el Letrado Sr. contra resolucidén del Ayto. de
Oviedo de fecha 13 de noviembre de 2013 que desestima recurso de
reposicidén interpuesto contra resolucién de 1 de octubre de 2012
(resolucidn 2013/17414) sobre imposicidn de sancidén pecuniaria
de 300 euros declarando la disconformidad a derecho del acto
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admtvo. impugnado y su anulacién dejandose sin efecto la sancidén
impuesta. Sin hacer imposicién de las costas.

Notifigquese esta resolucién a las partes haciéndoles saber
que frente a la misma no cabe interponer recurso ordinario
alguno.

Procédase a la devolucidén del expediente administrativo al
0rgano de procedencia, con certificacién de esta resolucién para
su conocimiento y ejecucidn.

Asi por esta mi sentencia, lo acuerda, manda y firma D.
JUAN  CARLOS GARCIA LOPEZ, Magistrado del Juzgado de lo
Contencioso-administrativo num. Uno de Oviedo.





